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- Budpgetpolitik €155 040
Betrugshek&mpfu
2 ng 04.08.2017  25.09.2017 €61740 € 61740
3 Nulldefizit 14.03.2018 - 21.03.2018 € 14 400 € 14 400
Steuerentlastungs
4 reform 02,07.2018  13.07.2018 € 18 000 € 18 000
5 Digitalsteuer 10.09.2018  15.09.2018 €18 000 €18 000
6  Gllickspiel 28.09.2018  11.10.2018 € 18 000 €18 000
User Experience —
Analyse der
7 Website BMF 21.11.2018  18.12.2018 € 50 400 € 50 400
Digitalsteuer -
Alleingang
8 Osterreich 02.05.2019  15.05.2019 € 18 000 €18 000
Transparenzdaten
9 bank 06.05.2019  28.05.2019 € 35 880 € 35 880
Reform der
10 Finanzverwaltung 02.07.2019  12.08.2019 € 42 000 € 42 000
Antraglose
Arbeitnehmervera
11 nlagung 14.10.2019  07.11.2019 € 35160 . € 35 160
Bewertung des
Corona-
12 Hilfspakets 19.05.2020 15.6.2020 € 30 000 € 30 000
Bewerlung  des
13 Wirtshauspakets 19.05.2020 15.6.2020 € 30 000 €30000}
Bewerlung  des
Corona-
Hilfspakets  aus
Sicht der
Bevélkerung und
14 von Unternehmen 24.11.2020  18.12.2020 € 59 880 . € 59 880
SUMME € 587400 €37200 €101340 €197940 €131040 € 119880

2.8 Inserate und Medienkooperationen im Zusammenhang mit der Vereinbarung

In Umsetzung der im Punkt 2.4 und 2.5 dargestellten Vereinbarung beauftragte Mag.
Johannes PASQUALI als Leiter der zusténdigen Abteilung 1/8 des BMF jeweils aufgrund von
Aufforderungen durch MMag. SCHMID ab Mitte 2016 eine Vielzahl an Inseraten und
Medienkooperationen mit Medien der FELLNER-Gruppe, namlich insbesondere mit den
Tageszeitungen oe24 inkl. ,OSTERREICH" (Mediengruppe ,Osterreich* GmbH) und Sonntag-
Osterreich (Sonntag-*Osterreich® Zeitungs GmbH,; auf Basis des Verschmelzungsverirages
vom 22. Dezember 2017 wurde diese Gesellschaft als Ubertragende Gesellschaft mit der
Mediengruppe ,Osterreich* GmbH als ibernehmende Gesellschaft verschmolzen), sowie dem

Onlinemedium ,www.0e24.at" (oe24 GmbH) - (zu diesen siehe Analysebericht ON 1634 S 24
f.

Das (Mindest-)Volumen ist aus den auf Grundlage des § 2 des Medienkooperations- und
forderungs-Transparenzgesetz (kurz: MedKF-TG) an die Kommunikationsbehorde Austria —

59 von 104




17 St 5/19d

Regulierungsbehérde fur Rundfunk- und Online-Medien in Osterreich (KommAustria)

gemeldeten Nettoentgelten abzuleiten.

Gab es im BMF zun&chst zwischen Anfang 2014 bis Ende 2015 bis auf zwei Quartale gar
keine gemeldeten Medienkooperationen mit der FELLNER-Gruppe, zeigte sich - parallel zur
gegen Ende des ersten Halbjahres geschlossenen Vereinbarung - ein plétzlicher und

sprunghafter Anstieg der Ausgaben flr Inserate.

Im dritten Quartal 2016, in dem nach der Verdachtslage die ersten aufgrund der Vereinbarung
zugesagten Inserate geschaltet wurden, stieg das Volumen von relativen Kleinbetragen auf
201.000 Eurc an und verblieb in der Folge auf hohem Niveau. Eine weitere mit dem
vorliegenden Sachverhalt korrelierende Spitze erreichten die Aufwendungen im dritten Quartal
2017, in dem aufgrund der entscheidenden Phase im Wahlkampf besonderes Augenmerk auf

wunschgemafe Veréffentlichungen gelegt wurde.

Addiert ergibt sich somit im Tatzeitraum (zumindest Mitte 2016 bis zum ersten Quartal 2018)
ein aufgrund der tatbestandsmaRigen Vereinbarung verursachter Aufwand fir Inserate in
Hoéhe von 1.116.000 Euro. Da es sich bei diesen Betrdgen um Nettoentgeite handelt ist die
verrechnete USt iHv 20%, somit 223.200 Euro, hinzuzurechnen.

Da nach dem Parteiwillen die inkriminierten Veréffentlichungen im redaktionellen Teil im
vertraglichen Synallagma (Austauschverhéltnis) enthalten waren - nach derzeitiger
Verdachtslage wird von einem zumindest 50%-igen Anteil ausgegangen -, (Ubersteigt der
diesbezlgliche Anteil der Gesamtkosten jedenfalls 300.000 Euro.
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A_Geber BMF
Summe von Auftragswert {Tsd. €) Gruppe
FELLNER
Madonna money.at  0e24TV Osterreich Osterreich "Sonnta'g— www,0e24.at
{Sammelabfr.) - 0e24 AMSONNTAG  Osterreich
2012 Q3 0 0 0 0 0 0 0 0
2012_04 0 0 0 95 0 0 0 95
2013 Q1 0 0 0 30 0 0 0 30
2013 Q2 0 0 0 28 0 0 8 36
2013 Q3 8 0 0 18 0 0 0 26
2013 04 0 0 0 0 0 0 0 0
2014 Q1 0 0 0 0 0 0 0 0
2014 Q2 11 0 0 116 0 0 17 144
2014 O3 0 0 0 0 0 0 0 0
2014 Q4 0 0 0 0 0 0 0 0
2015_Q1 0 0 0 0 0 0 0 0
2015 Q2 0 0 0 o] 0 0 0 0
2015_Q3 0 0 0 0 0 0 0 0
2015_04 0 0 0 6 0 0 0 6
2016_Q1 0 0 0 41 0 0 23 64
2016 Q2 0 0 0 0 0 22 0 22
2016_Q3 0 0 0 0 0 201 0 201
2016_Q4 0 0 0 . 66 0 58 0 124
2017_Q1 0 0 0 0 0 62 0 62
2017 Q2 0 0 0 116 0 62 0 178
20173 0 0 0 279 0 0 0 279
2017_Q4 0 0 0 152 0 0 0 152
2018 Q1 4] 0 0 110 0 0 10 120
2018_Q2 0 0 0 194 0 0 0 194
2018 Q3 0 0 0 263 0 0 14 277
2018 Q4 0 0 0 161 66 0 45 272
2018_Q1 0 0 0 115 114 0 0 229
2018 02 15 0 0 119 66 0 0 200
2018 Q3 29 0 5 138 66 0 0 238
2019 Q4 0 12 0 185 52 0 0 249
[Gesamtergebnis 63 12 5 2232 364 405 117 3198

2.9 Subjektive Tatseite

In subjektiver Hinsicht, kam es den an der Vereinbarung beteiligten Beschuldigten beim
Abschluss der Inseratenauftrage darauf an, dass die von den Vertragspartnern Wolfgang und
Mag. Helmuth FELLNER ihnen gegenliber zugesagten Einflussmoglichkeiten auf die Inhaite
und Zeitpunkte von Veroffentlichungen der Umfragen und Themen in den Medien der
FELLNER-Gruppe und die grundsatzlich fur die Auftraggeber (letztlich Sebastian KURZ und
die OVP) wohlwollende Berichterstattung als die tatsdchlich gewollte und im
Austauschverhéltnis stehende Gegenleistung gewahrt werden. Die Inserate selbst dienten
aus der Sicht der Auftraggeber demgegeniiber keinen konkreten Informationsinteressen der
Bevélkerung sondern im wesentlichen - als ,Zahlungsmittel” fir die Einflussméglichkeit der auf
die Berichterstattung - nur politisch-strategischen Interessen von (zundchst) Sebastian KURZ

und spater - nach dem 14. Mai 2017 - im beginnenden Nationalratswahlkampf auch der OVP.
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der Folge in den wesentlichen Punkten konkret umgesetzt wurden. An deren Authentizitat

besteht daher kein Zweifel.

Dass es sich bei den offiziellen Inseratenauftragen um Scheingeschéfte handelt und im
tatséchlich gewolliten verdeckten Geschéft (auch) ’die redaktionelien Veroffentlichungen im
Austauschverhaltnis stehen, zeigt sich zunachst dadurch, dass mehrere Chats deutlich darauf
hinweisen, dass nach dem Pareiwillen fir die wunschgeméaflen Verdffentlichungen
insbesondere der Umfrageergebnisse im redaktionellen Teil Entgelte zu leisten sind (,Was
kann ich ihm Zusagen? Package?‘, ,geniales Investment® etc) und die redaktionellen
Verdffentlichungen auch im Falle mangelnder ,Geldzusagen® unterbleiben. Demgegentber
findet sich in der bisher bekannten internen Kommunikation kein Hinweis, dass die Motivation
zum Abschluss der Inseratenauftragen tatsachlich in einem Informationsbediirfnis der
Allgemeinheit liegt, sondern gegenteilig deren Abschluss im unmittelbaren Zusammenhang

mit den Vorteilszusagen steht.

In welchem Verhaltnis die Bewertung der zugesagten Leistungen zueinander durch die
Vertragspartner steht, kann derzeit nicht prézise festgemacht werden. Mit Blick auf das
jedenfalls fur die Inseratenauftrdge ausschlaggebende besonders auf die eigenen Zwecke
gerichtete Interesse der Beschuldigten auf Seiten der OVP, und auch in Anbetracht der
Vielzahl an gewlnschten Verdffentiichungen und des in Geld gar nicht vollstandig
bezifferbaren Mehrwertes von scheinbar redaktionellen Berichten, kann jedenfalls von einem

50% Anteil dieser Leistungen im Entgeltverhiltnis ausgegangen werden.
Motivation der Umfragen und ihrer Veroffentlichungen:

Die ausschliefllich parteipolitische Motivation der Umfragen sowie ihrer Veréffentlichungen
zeigt sich daran, dass diese einerseits zur internen Information und Anpassung der Strategie
("*Was erwarten sich die Wéhler'), andererseits mehrfach zur bewussten Steuerung der
offentlichen Meinung wie etwa zur Mobilisierung der Wahler bzw zur parteiinternen
Beeinflussung benutzt wurden. Dies zeigt sich etwa Anfang 2017, als MMag. SCHMID
hinsichtlich einer Umfrage bei FRISCHMANN, MSc nachfragte, ob die Umfrageergebnisse eh
so seien ,wie wir wollen, er dann ua mit ihm den Verdffentlichungszeitpunkt besprach
(,Veroffentlichung ist fir Sonntag vorgesehen') und daran von MMag. SCHMID eine
bestimmte Erwartungshaltung geknupft war (,Super dann mtssten sie ja beim Parteivorstand
ein Thema haben"), was FRISCHMANN, MSc bestatigte (,Wir zindeln €9E&KQ3"). Die
Veréffentlichungen waren dabei zur Meinungslenkung unverzichtbarer Bestandteil der
Strategie. Um die beabsichtigte Wirkung erzielen zu kénnen, mussten die Umfragen und
deren Kommentierungen im redaktionellen Teil eines Mediums erscheinen, weil nur so der
notwendige Anschein von unabhéngig recherchierten Daten gegeben war. Dass eine anderen

Form der Verdffentlichung aus Sicht der Beschuldigten nicht in Frage kam - etwa durch ein

64 von 104





















17 St 5/19d

Zur Rolle von_, MA, MBA:

B - \VBA war als langjéhrige Vertraute der MMag. Dr. KARMASIN  ideal
fur die Umsetzung des Tatplans geeignet, weil diese mit einem neu gegrindeten

Einzelunternehmen fir die offizielle Nachfolge bei OSTERREICH fir deren Umfragen und
gleichzeitige Studienauftrage vom BMF in Frage kam. Beide Beauftragungen wurden tber die
bereits bestehenden Kontakte zwischen MMag. SCHMID, MMag. Dr. KARMASIN und Mag.
Helmuth und Wolfgang FELLNER vermittelt, sodass_ MA, MBA diesen
Personen gegeniiber loyal und dankbar sein musste. Dass [ KGN\ A, VBA fur die
Beschuldigten wohl in diesem Kontext relevante Vorteile (,Service") gewéhrte, zeigt sich etwa
an einer Konversation, in welcher MMag. SCHMID und FRISCHMANN, MSc besprachen, wie
man eine Umfrage — sofern die Zahlen den Erwartungen entsprechen — auch an andere
Medien verbreiten ksnnte und FRISCHMANN, MSc betonte, dass dies ||| v~
MBA als Service an Medien schicken und die Umfrageergebnisse als ,Eigenumfrage"
darstellen sollte. Wiederum wird die Motivation und der Hintergrund dieser Vorteile deutlich
erkennbar, namlich die dadurch eréffnete Moglichkeit, die 6ffentliche Meinung zu lenken ohne
damit in Zusammenhang gebracht werden zu kénnen (,So sind wir komplett aus der
Ziehung."). Ein weiterer Hinweis fir ein (Ober eine normale vertragliche Beziehung
hinausgehendes Verhaltnis zu ihren Auftraggebemn, liegt in der von_MA, MBA
jede Grenze der erwartbaren Objektivitat vernachlassigenden Nachfrage, was man von ihr bei
der Prasentation der Ergebnisse erwarte (,erwartet ihr eher, dass ich Ergebnisse erzdhle oder

auch Empfehlungen/handlungsableitungen?”).

Dass ihr die missbrauchliche Auszahlung aus Amtsgeldern bewusst war, zeigt sich deutlich
aus den entsprechenden Fragen und Anweisungen des MMag. SCHMID betreffend das
Jhineinpacken" bzw reinrechnen der diesbeziglich aufgelaufenen Kosten und ihrer
dokumentierten Bereitschaft, daran durch das Legen von Scheinrechnungen oder durch

Mithilfe bei ,der Verteilung der Summen" mitzuwirken.

Die Verkntpfung der von || ]l VA, MBA angebotenen Vorteile in Form von tiber die
Umfragen hinausgehenden Leistungen wie inhaltliche Abstimmung der Ergebnisse,
insbesondere das ,Frisieren" der Ergebnisse innerhalb der Schwankungsbreite zugunsten der
Auftraggeber, deren Ubermittiung an die Brider FELLNER, die wunschgeméaR erfolgende
JAnalyse" und das Anbot einer Verrechnung uber Scheinrechnungen mit den an sie
ergangenen Studienauftragen ist ua daran erkennbar, dass sich MMag. SCHMID und
FRISCHMANN, MSc im Zuge zweier Konversationen Uber Umfragen beinhaltende
Medienberichte Uber eine Beteiligung an ihrem Unternehmen unterhielten und in diesem
Zusammenhang davon sprachen, dass_ MA, MBA derzeit ,wegen uns ihr
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Phase zwischen 2014 bis Mitte 2016 ohne betragsmaRlige wesentliche Medienkooperationen
mit der FELLNER-Gruppe - in Ubereinstimmung mit den im Sachverhalt beschriebenen
Vereinbarungen am Ende des zweiten Quartals 2016 - im insoweit relevanten dritten Quartal
die Auftragssummen mit einem Volumen von 201.000 Euro deutlich erhéht wurden. Ab diesem
Zeitpunkt werden laufend im Vergleich zur Zeit vor den ersichtlichen Vereinbarungen
erhebliche Betrdge fir Medienkooperationen aufgewendet, wobei die Aufwendungen in der
intensivsten Phase des Wahlkampfes, in der auch zahlreiche ,Wellen® an Umfragen
verdffentlicht wurden, namlich insbesondere im dritten Quartal 2017 auf ein Allzeithoch
anstiegen und danach bis auf einen kurzen Einbruch am Beginn des Jahres 2018 (,Das liegt
daran dass wir denen keine Geld Zusagen gemacht haben — Die stehen noch auf null*) auf
anndhernd gleichem hohen Niveau blieben. Im relevanten Tatzeitraum beliefen sich die
diesbezlglich ausbezahlten Gesamtkosten auf zumindest 1.116.000 Euro zuzlglich der USt
iHv 223.200 Euro, weshalb derzeit von einem jedenfalls 300.000 Euro Ubersteigenden

Schaden aufgrund der als Gegenleistung vereinbarten Inseratenauftrdge auszugehen ist.

4, Rechtliche Beurteilung:

4.1 Zu den Korruptionstatbestanden iSd §§ 304, 307 StGB im Zusammenhang mit

Inseratenauftragen:

MMag. SCHMID als Generalsekretar des BMF und Mag. PASQUALI als Abteilungsleiter der
Abteilung |/8 waren Amtstréger iSd § 74 Abs 1 Z 4a StGB, weil sie als Organe des Bundes

Aufgaben der Verwaltung wahrnahmen.

Zum Amtsgeschift:

Amtsgeschéfte sind alle  Verrichtungen, die zur unmittelbaren Erfullung der
Voliziehungsaufgaben eines Rechtstrdagers dienen, also zum eigentlichen Gegenstand des
jeweiligen Amtsbetriebes gehdéren und fur die Ermreichung der amtsspezifischen
Vollziehungsziele sachbezogen relevant sind. Der Begriff deckt sich daher insoweit mit dem
des Amtsgeschéfts iSd § 302 StGB. § 304 StGB stellt jedoch nicht auf Amtsgeschéfte in
Vollziehung der Gesetze ab, sondern auf alle Amtsgeschafte, mithin auch auf jene im Bereich
der Privatwirtschaftsverwaltung. Fir die Anwendung des § 304 StGB macht es daher keinen
Unterschied, ob der Téter in der Hoheitsverwaltung oder in der Privatwirtschaftsverwaltung
tatig ist. Als Amtsgeschéfte kommen nicht nur Rechtshandlungen in Betracht, sondern auch
alle Verrichtungen tatséchlicher Art, die der Amtstrager oder Schiedsrichter amtsspezifisch
vorzunehmen hat (Leukauf/Steininger, StGB Update 2020 § 304 Rz 5).
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Nach § 2 Abs 1 Z 1 lit a Bundesministeriengesetz 1986 (BMG) umfasst der Wirkungsbereich
der Bundesministerien ua die Geschéfte, die im Teil 1 der Anlage bezeichnet sind. Laut der Z
10 dieser Anlage, sind Angelegenheiten der Information Uber den Ressortbereich
einschlieRlich des Verkehrs mit der Presse, dem Horfunk und dem Fernsehen umfasst,
sodass grundsatzlich zur diesbeziglichen Aufgabenerfillung auch Medienkooperationen und

Inseratenauftrage in den Aufgabenbereich der Amtstrager des BMF fallen.

Zum Vorteilshegriff:

"Vorteile" iSd der Bestimmung sind materielle und immaterielle Leistungen, die geeignet
sind, eine Verbesserung der wirtschaftlichen, rechtlichen, gesellschaftlichen oder beruflichen
Stellung des Amtstragers (oder des Dritten) herbeizufiihren. Immaterielle Vorteile kénnen in
gesellschaftlichen oder beruflichen Besserstellungen, also etwa in der Férderung einer
Karriere, Unterstiitzung eines Bewerbungsgesuchs oder - wie im vorliegenden Fall - eines
Wahlkampfs bestehen. Voraussetzung ist, dass der immaterielle Vorteil einen objektiv
messbaren Inhalt haben und es sich um eine tatsdchliche (nicht blofl mdgliche)
Besserstellung handeln muss (Nordmeyer/Stricker in WK? § 304 Rz 34 und 38; Marek/Jerabek,
Korruption und Amtsmissbrauch" §§ 304 bis 306 Rz 21). §§ 304 ff StGB erfassen nicht nur eigene
Vorteile des Amtstragers, sondern uneingeschrankt auch Drittvorteile, wobei sich der Dritte
am Sonderdelikt als Beteiligter strafbar machen kann. Voraussetzung der Strafbarkeit ist
neben dem gebotenen Motivationszusammenhang auch die Kenntnis und das
Einverstandnis des Amtstragers (Nordmeyer/Stricker in WK? § 304 Rz 50; Marek/Jefabek,
Korruption und Amtsmissbrauch" §§ 304 bis 306 Rz 22). |

Ein korruptionsrelevanter Vorteil kann(auch bei einem zivilrechtlichen Vertrag) dann vorliegen,
wenn die Zuwendung nach dem Parteiwillen gar nicht im Austauschverhéltnis zu der in der
Vereinbarung genannten Leistung steht (wie bei Schein- und Umgehungsgeschéften),
sondern nach dem wahren Willen der Vertragspartner (rechtlich unzuldssig) mit einer anderen

Leistung verknlpft ist (Nordmeyer/Stricker in WK? § 304 Rz 41 ff).

Dies ist hier insofern der Fall, als die nach aufen hin sichtbaren Auftrdge zu konkreten
Inseraten bzw Medienkooperationen als Scheingeschafte blo der Verschleierung der
tatsachlich (auch) im Austauschverhéltnis stehenden Leistungen dienten. Das tatsé&chlich
gewollte verdeckte Geschaft bestand nach dem Parteiwillen ndmlich darin, dass im Gegenzug
fur die aufgrund der jeweiligen Inseratenauftrége erfolgenden Zahlungen nicht (nur) eine
Schaltung des Zahlers (BMF) im Anzeigenteil des Mediums verknipft ist, sondern verdeckt
eine weitere — sofern es die inkriminierten Umfragen betrifft einem Inserat gleichkommende -
Schaltung im Interesse des Beschuldigten Sebastian KURZ und der Gruppe seiner Vertrauten

im redaktionellen Teil des Mediums erfolgt. Hinzu kommt als nicht in Geld bewertbare und
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in Geld bewertet werden kann. Auch wenn ein Rechtstrédger daher einen Druckkosten- oder
Produktionskostenzuschuss erteilt oder wenn er sonstige Leistungen flir den Medieninhaber
erbringt (Kompensationsgeschafte), liegt Entgeltlichkeit vor

(https://www.rtr.at/medien/service/orientierungshilfe_medien/medientransparenz/

FAQ Medientransparenz.pdf).

Hinsichtlich der inhaltlichen Anforderungen an Medienkooperationen legt § 3a MedKF-TG
fest, dass die entgeltlichen Veroffentlichungen ,ausschlielich der Deckung eines konkreten
Informationsbedurfnisses der Allgemeinheit zu dienen haben. Zur ndheren Festlegung wurden
in Umsetzung der Erméchtigung nach § 3a Abs 2 MedKF-TG ,Richtlinien Uber Ausgestaltung
und Inhalt entgeltlicher Veréffentlichungen von Rechtstragern des Bundes” erlassen (BGBI Il
Nr. 222/2012). In diesen werden Vorgaben zur Sicherstellung der ,Unterscheidbarkeit”
gemacht und grundsétzlich normiert, das Veroffentlichungen gemaf § 2 Abs. 1 Z 2 MedKF-TG
so zu gestalten sind, dass eine Verwechslung mit dem redaktionellen Teil des Mediums
ausgeschlossen ist. Weiters wird in Konkretisierung der Bestimmung des § 3a MedKF-TG der
Begriff des ,konkreten Informationsbedirfnisses der Aligemeinheit* prézisiet. Demnach

durfen ausschlieftlich Sachinformationen verdffentlicht werden, wéahrend eine ,Vermarktung®

des Rechtstrégers untersagt ist.

Die ,offiziell* geschalteten Inserate entsprechen diesen Kriterien zumindest teilweise: Sie sind
als ,Anzeige" gekennzeichnet, und enthalten bei vordergrindiger Betrachtung offenbar
Sachinformationen, wie etwa die im Chat vom 1. Juli 2016 avisierten ,Reise und
Zollinformationen®, die auch einen inhaltlichen Bezug zur Tatigkeit des beauftragenden
Rechtstragers (BMF) aufweisen. Ob diesbezlglich - und hinsichtlich der noch nicht
vorliegenden lInserate - ein konkretes Informationsbedirfnis iSd  § 3a MedKF-TG

zugrundelag, wird im weiteren Verfahren zu priiffen sein. Bei der Auslegung dieser

Bestimmung ist namlich mit Blick auf die Regelung der Gebarung von Verwaltungsorganen
und die dafir maRgeblichen Grundsatze der Sparsamkeit, Wirtschaftlichkeit und
ZweckmaRigkeit ein enges Verstdandnis anzunehmen. Es ist stets im Einzelfall zu prifen, ob
ein nachvollziehbares Bediirfnis der Adressaten nach Information besteht, was aber zB dann
zu verneinen ist, wenn die betreffenden Informationen bereits ber andere allgemein
verfugbare Quellen zugénglich sind und der Durchschnittsadressat bzw der durchschnittliche
Vertreter der spezifisch angesprochenen Adressatengruppe zu diesen Quellen idR Zugang
hat. Ein konkretes Informationsbedtirfnis fehlt also auch dann, wenn die Information bereits
ausreichend bekannt ist (siehe Andreas Kulka, in OBl 2020/2, MedKF-TG: "Konkretes
Informationsbedurfnis” und mégliche Sanktionen). Hinsichtlich des bisher bekannten
Inseratenauftrags Uber Zollinformationen zur Reisezeit ist ein Informationsbedtrfnis in

Anbetracht der ohnehin auf vielen Internetseiten sofort ersichtlichen und auch versténdlich
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aufbereiteten Informationen (vgl etwa auf. bmf.gv.at, Osterreich.gv.at, viennaairport.com etc)

zu bezweifeln.

Die verdeckt vorgenommenen Schaltungen der Umfrageergebnisse erfilien genauso wie die
,offiziellen” Inserate die Kriterien einer meldepflichtigen ,entgeltlichen Veroffentlichung” iSd § 2
Abs 2 Z 2 MedKF-TG: Sie beinhalten namlich vom Auftraggeber vorgegebene Beitrdge oder
Berichte hinsichtlich der Umfrageergebnisse, die mit dem vom Rechtstrager BMF gezahlten
Entgelt (mit-)finanziert werden. Diese entsprechen jedoch nicht den Zuldssigkeitsvorgaben,
weil sie keinem konkreten o6ffentlichen - sondern tatséchlich vorrangig eigenem
parteipolitische — Interesse dienen, ganz Uberwiegend auch keinen hinreichenden Bezug zur
Tatigkeit des BMF aufweisen und durch die nicht gekennzeichnete Veréffentlichung im
redaktionellen Teil die nach § 2 der Richtlinien zum MedKF-TG geforderte Unterscheidbarkeit

— sogar tatplangemabn —~ verletzen.

Zur ,Pflichtwidrigkeit™:

Die Verknipfung mit einem "pflichtwidrigen" Amtsgeschéft ist indiziert, weil die jeweiligen
Inseratenauftrdge durch Mag. PASQUALI nur aus sachfremden Motiven somit parteilich
vergeben wurden, namlich um die gewlnschten und im Sinne der Beschuldigten
vorzunehmenden Veréffentlichungen der Umfrageergebnisse aber auch sonstiger fur diese

wohlwollender Berichte zu erwirken.

Nach der Rsp ist — inshbesondere bei Ermessensentscheidungen — auch die parteiliche
Vornahme (oder Unterlassung) eines Amtsgeschafts pflichtwidrig. Denn es gehért zu den
Geboten pflichtgemaRer Amtsfuhrung, sich bei der Besorgung der Amtsgeschafte

ausschliel3lich von sachlichen Griinden, nicht aber von Ricksichten des Wohlwollens oder der

Ungunst gegenlber einer Partei leiten zu lassen. Es konne daher auch bei einer
Ermessensentscheidung pflichtwidrig vorgegangen werden, und zwar nicht bloR durch
Missbrauch (willktrlichem Gebrauch oder Uberschreitung des Ermessensrahmens), sondern
auch, indem der Amtstrager dem Vorteil einen Einfluss auf seine — gleichwoh! innerhalb des
Ermessensrahmens getroffene — Entscheidung einrdume. AuRerhalb von Hoheitsverwaltung
oder Gerichtsbarkeit — die Inseratenauftrage werden zweifellos im Rahmen der
Privatwirtschaftsverwaltung erteilt — werden Amtsgeschéfte ohne strikte Gesetzesbindung iSd
Legalitatsprinzips vorgenommen. Amtstragern kommt in diesem Bereich daher groRerer
Entscheidungsspielraum zu, ohne dass ihnen das Gesetz einen solchen ausdriicklich in Form
des Ermessens (,im technischen Sinn" [vgl Art 130 Abs 3 und 133 Abs 3 B-VG]) einraumt.
Gerade bei solchen Amtsgeschaften kommt parteilicher Vornahme (oder Unterlassung) iSd
stRsp Bedeutung zu und liegt Pflichtwidrigkeit vor, wenn der Vorteil (nach Vorstellung des

Amtstragers) einen mafigeblichen Einfluss iS einer Kausalbeziehung auf das Amtsgeschéaft
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hat, maW sachliche Grinde (berlagert, die ein anderes Ergebnis nahelegen
(Nordmeyer/Stricker in WK § 304 Rz 30 mwN; Marek/Jerabek, Korruption und Amtsmissbrauch™ §§
304 bis 306 Rz 34 f). Diese Kausalbeziehung liegt im vorliegenden Fall aufgrund der klar
ersichtlichen auf die Vorteile gerichtete Motivation der Beschuldigten vor. Die
Inseratenvertrage wéren ohne der damit verbundenen Vorteilsgewdhrung gar nicht oder in

deutlich geringerem Ausmalf} abgeschlossen worden.

Zum Fordern, Sich-Versprechen-Lassen und Annehmen:

Fordern unterscheidet sich von den anderen Begehungsweisen zundchst durch die vom
Amtstrager ergriffene Initiative. Es besteht im einseitigen Verlangen des Vorteils, das dem

potenziellen Geber oder seinem Mittelsmann zur Kenntnis gebracht werden muss.

Der Amtstrager lasst sich einen Vorteil versprechen, wenn er das Angebot eines Vorteils fur
sich oder einen Dritten akzeptiert. Der Tatbestand ist verwirklicht, wenn eine

Willenstbereinkunft vorliegt.

Annehmen bedeutet tatsdchliches (physisches) Entgegennehmen des Vorteils. Dieses
besteht bei kérperlichen Vorteilen (zB Bargeld) in der Begrindung von Gewahrsam, bei
unkérperlichen Vorteilen (zB Dienstleistungen) in deren Nutzung oder Verflgung dartber.

Die Beschuldigten MMag. SCHMID sowie die auf seiner Seite der Vereinbarung Beteiligten,
namlich Sebastian KURZ, Dr. Stefan STEINER, Mag. Gerald FLEISCHMANN, Johannes
FRISCHMANN, MSc und Mag. Johannes PASQUALI ergriffen in der ersten Phase der
Umsetzung ihres Tatplans die Initiative und forderten von den Bridern FELLNER die letztlich
vereinbarten immateriellen Vorteile. Bei der weiteren Fortsetzung der wiederkehrenden
Inseratenauftragserteilungen lieRen sie sich die Vorteile teilweise auch versprechen; jedenfalls
wurden die zugesagten Vorteile jedoch auch tatsdchlich angenommen, indem die zugesagten
Einflussnahmeméglichkeiten in vielfaltiger Art und Weise insbesondere durch gezielt
beauftragte Verdffentlichungen oder vereinbarte (zeitliche) Abfolgen von Verdffentlichungen
genutzt wurden.

Da die Begehungsweisen des Forderns, Annehmens oder Sich-Versprechen-Lassens aber
ohnehin rechtlich gleichwertig sind und im konkreten Fall regelmaRig in zeitlicher Abfolge
zuvor erfolgten Zusagen spatere Umsetzungshandlungen (iS eines Annehmens) nachfolgten,

ist eine jeweilige konkrete Einordnung der einzelnen Handlungen nicht erforderlich.

Verkniipfung von Vorteil und Amtsgeschaft:

Das Korruptionsunrecht wird im Kern durch die Verknupfung von Vorteil und Amtsgeschaft
verwirklicht. Fur die Tatbestandserfillung spielt es keine Rolle, ob die Tathandlung vor,
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quantifizierbar. Im vorliegenden Fall ist mit Blick auf die zahlreichen bereits jetzt zuordenbaren
Verbffentlichungen und deren GréRe (,Doppelseite”, ,Titelseite") sowie im Vergleich mit dem
Gesamtinseratenvolumen des BMF und vorliegenden Angebotssummen der FELLNER-
Gruppe an das BMF (siehe Analysebericht; Konvolut in Beilage 115) von einem 50.000 Euro
Ubersteigenden Wert dieses Vorteils auszugehen. Der zu offiziellen Inseraten hinzukommende
Mehrwert, der bei redaktionell vorgenommenen Verdffentlichungen im Anschein der
Objektivitat der (vermeintlich) recherchierten Inhalte liegt, wird ebenso wie die weitere
Gegenleistung, namlich die fur die Ziele der Beschuldigten gewogene Kommentierung der

Umfrageergebnisse, als nicht in Geld bewertbare immaterielle Vorteile hinzukommen.

4. 2. Zur Untreue nach § 153 StGB:

Gemal § 153 StGB ist strafbar, wer seine Befugnis tiber fremdes Vermdgen zu verfugen oder
einen anderen zu verpflichten wissentlich missbraucht und dadurch den anderen am
Vermogen schadigt. Seine Befugnis missbraucht, wer in unvertretbarer Weise gegen solche

Regeln verstoRt, die dem Vermdgensschutz des wirtschaftlich Berechtigten dienen.

Nimmt der Amtstrager auf Grund eines geforderten Vorteils das Amtsgeschéft pflichtwidrig vor,
stellt sich bei Hoheitsakten die Frage der Konkurrenz zu § 302 StGB, bei Akten der
Privatwirtschaftsverwaltung zu § 153 StGB, wenn der Tater dabei seine Befugnis, tber
fremdes Vermégen zu verfugen, wissentlich missbraucht. Da die Untreue nicht bereits mit
dem Fordern des Vorteils, sondern erst bei Durchflihrung des Amtsgeschéafts erfullt sein kann
(LISYAichinger, StGB* § 309 Rz 12; Kienapfel’Schmoller, BT II? § 163 Rz 73), liegt hier regelmafig
Realkonkurrenz vor. Auf Grund des divergenten Rechtsglterschutzes der beiden Tatbestédnde
(Kienapfel’Schmoller, StudB BT 112 § 153 Rz 146) ist hier regelmalig von echter Konkurrenz

auszugehen.

Zur Befugnis:

Mag. Johannes PASQUALI hatte als Abteilungsleiter der 1/8 die Befugnis,
Medienkooperationen und Inseratenauftrage zu vereinbaren und im Zuge ihrer Abwicklung die

entsprechenden Zahlungen freizugeben, Er konnte auch Forderungen far Studien freigeben.

MMag. Thomas SCHMID war ab 2015 Generalsekretdr iSd § 7 Abs 11
Bundesministeriengesetz idF BGBI. | Nr 35/2012 und Kabinettchef im Bundesministerium fur
Finanzen und somit von Gesetzes wegen mit der zusammenfassenden Behandlung aller zum
Wirkungsbereich des Bundesministeriums gehérenden Geschéfte betraut. Ab 1. Mai 2017

wurde durch Erlass des Finanzministers (siehe Seite 11 der Geschafts- und Personalabteilung
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Planung des Tools und des erstmaligen Studienauftrages - im Zuge der Ermittlungen zu

prufen sein.

Zum Missbrauch:

Missbrauch liegt vor, wenn sich der Téter nach aulten im Rahmen der Befugnis handelnd tber
Begrenzungen im Innenverhaltnis hinwegsetzt und solcherart in unvertretbarer Weise gegen

solche Regeln verstofit, die dem Vermogensschutz des wirtschatftlich Berechtigten dienen.

MaRstab fur die Zulassigkeit der Befugnisaustibung ist die Ausgestaltung des
Innenverhaltnisses. Insoweit ist, wie aus §§ 1009, 1013 ABGB hervorgeht, jeder Machthaber
grundsatzlich verpflichtet, seinem Machtgeber den groftmoglichen Nutzen zu verschaffen
(SSt 56/88). Machthaber juristischer Personen des offentlichen Rechts miissen im Rahmen
der Privatwirtschaftsverwaltung wie redliche und verantwortungsbewusste Kaufleute agieren
und die gesamte Geschaftstatigkeit so ausiiben, dass sie den groften Nutzen far die von
ihnen vertretene Gebietskorperschaft hervorbringt (Kirchbacher/Sadoghi in Hopfel/Ratz, WK? StGB
§ 153 Rz 28 ff). Diese allgemeinen Grundsatze werden fur entgeltliche Verdffentlichungen iSd

MedKE-TG durch dessen Zulassigkeitsvorschriften konkretisiert.

Da im vorliegenden Fall MMag. SCHMID und Mag. PASQUALI die inkriminierten
Amtsgeschafte der Inseratenauftrage aufgrund der ihnen zugesagten Vorteile vornahmen, war
ersichtlich nicht der Nutzen fir die von ihnen vertretene Gebietskérperschaft, sondern der
Nutzen fur die Gruppe um Sebastian KURZ ursachlich fur die Vermodgensabflisse. Die
abflieRenden Gelder sollten dabei primar der Finanzierung von fur das BMF nutzlosen
Veroffentlichungen der von den Beschuldigten gewlnschten Inhalte dienen. Die bei den
Tathandlungen verletzten Zulassigkeitsbestimmungen des MedKF-TG sind Regeln iSd § 153
Abs 2 StGB, die dem Vermogensschutz des wirtschaftlich Berechtigten - hier des &ffentlichen
Vermogens - dienen, weil durch sie ja nicht grundsétzlich ,Imagekampagnen” von Politikern
verboten werden, sondern lediglich deren Finanzierung aus sffentlichen Geldern verhindert
werden soll. Ob ein bei den offiziellen Schaltungen gegebener objektiver Nutzen der
Allgemeinheit vorlag und die daflr verwendeten Teile der Gelder daher allenfalls vom

Schadensbetrag abzuziehen sind, wird im weiteren Verfahren zu prifen sein.

Ebenso verhalt es sich mit der Zahlungsfreigabe betreffend die nicht mit den geférderten
Studien in Zusammenhang stehenden Kosten fur die rein parteipolitisch motivierten
Umfragen. Dass diese keinen Nutzen fiir das BMF oder den Bund bewirken konnten ist, ist in

Anbetracht der abgefragten nur parteipolitisch relevanten Inhalte evident.

Zum Vermégensschaden:
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Der zugefugte Vermdgensschaden (bis zum StRAG 2015 .vermégensnachteil*) kann aus
Verminderung der Aktiven, Vermehrung der Passiven oder aus Gewinnentgang bestehen. Das
Delikt ist erst mit Eintritt des tatergewollten Schadens vollendet (ebda Rz 36).

Bei Prufung der Frage, ob durch den Befugnismissbrauch dem Machtgeber ein
Vermégensschaden zugefugt wurde, ist eine Gegenleistung nur dann zu berlicksichtigen,
wenn sie (ausschlieBlich) im wohlverstandenen wirtschaftlichen Interesse des Machtgebers
lag.

Im vorliegenden Fall hatte der Machtgeber, die Republik Osterreich, jedenfalls hinsichtlich der
nach den Bestimmungen des MedKF-TG unzulassigen Schaltungen kein nachvoliziehbares
Interesse an den aus sachfremden Grinden beauftragten Inseraten, sodass sodass der
diesbezlglich quantifizierbare Teil den vertretenen Rechtstréger am Vermégen schadigt, und

deren allfalliger objektiver Wert keine in Abzug zu bringende Gegenleistung darsteilt.

Gleiches gilt fur die aus rein parteipolitischen Motiven beauftragten Umfragen, welche im

Rahmen der Studienférderungen abgerechnet wurden.

Im Tatzeitraum Mitte 2016 bis zum ersten Quartal 2018 betrugen die mit der Tathandlung im
Zusammenhang stehenden addierten Gesamtkosten der Inserate insgesamt zumindest
1.116.000 Euro (samt USt iHv 223.200 Euro). Sofern allenfalls einige wenige Schaltungen
auch unabhangig von der inkriminierten Vereinbarung erfolgt sein sollten, sind diese in Abzug
zu bringen, wobei in Anbetracht der mit 10% veranschlagten ,Dunkelziffer* von aufgrund von
Ausnahmebestimmungen des MedKF-TG nicht an die KommAustria gemeldeten Schaltungen
diese Abzlige keinen entscheidenden Einfluss auf die Schadenssumme haben dirften (vgl
ON 1635 S 15) In Anbetracht der jedenfalls inkriminierten 50% der aufgrund der Vereinbarung
geleisteten Zahlungen ist derzeit davon auszugehen, dass die Wertgrenze von 300.000 Euro
Uberschritten ist.

Hinzu kommen weiters die 5.000 Euro deutlich Ubersteigenden Kosten fur die im Rahmen der
Studien missbrduchlich abgerechneten Kosten iHv zumindest 144.000 Euro fir die
ausschlieBlich parteipolitisch motivierten und somit fur den Vollmachtgeber nutzlosen
Umfragen, wobei dieser Betrag etliche der abgerechneten Welien (insbesbndere die nach Juli
2017 und nicht in der Liste enthaltenen) noch gar nicht enthalt.

4.3 Zur Verantwortlichkeit nach dem VbVG

Zu § 3 VbVG ist darauf zu verweisen, dass die Tat auch dann zugunsten des Verbandes
begangen wurde, wenn der Verband einen wirtschaftlichen Vorteil, wie etwa auch die
Verbesserung der Wettbewerbsposition (zB durch Bestechung), dadurch erlangt hat oder
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erlangen hatte sollen (Hilf/Zederin WK?VbVG § 3 Rz 8 f mwN). Im vorliegende Fall erlangte die
OVP einerseits den immateriellen Vorteil eines erheblichen Wettbewerbsvorteils durch die ihr
eroffnete Mdoglichkeit auf die mediale Berichterstattung in ihrem Sinne Einfluss zu nehmen;
andererseits ersparte sie sich durch die Verwendung von 6ffentlichen Mitteln die Bezahlung
der mit ihren Umfrageauftragen entstandenen Kosten und ist durch die ohne Gegenleistung in
Anspruch genommenen Leistungen auch bereichert. Auch mit Blick auf die erwartbaren
hoéheren Strafzahlungen fiir die Bundespartei im Zusammenhang mit der einer {reeh) héheren
Uberschreitung der Wahlkampfkostenobergrenze nach § 4 ParteienG — hatte man
vergleichbare legale Werbungskosten (§ 4 Abs 2 Z 4 ParteienG) im Wahlkampf zu tragen
gehabt — ersparte sich die Bundespartei erhebliche Mittel durch Verwendung von &ffentlichen
Geldern.

Ebenso haben die Verbdnde, mit denen im Zuge der im Punkt A/l./2 und B./ beschriebenen
Tathandlungen Inseratenvertrdge abgeschlossen wurden und denen somit die
diesbeziiglichen Geldmittel zugeflossen sind, wirtschaftliche Vorteile erlangt. Es sind daher
auch diese Taten zugunsten des jeweiligen Medienunternehmens begangen worden.
Wolfgang FELLNER ist Geschaftsfilhrer in den betroffenen Unternehmen, namlich der
Mediengruppe "Osterreich" GmbH und der oe24 GmbH. In der Sonntag-"Osterreich” Zeitungs
GmbH hatte zwar keiner der Brider FELLNER eine Organstellung. Da jedoch sémtliche
Medienkooperationen (betrifft insbesondere die Medienkooperationen im Zeitraum Mitte 2016
bis Mitte 2017, vgl Tabelle 9 in ON 1635) entweder mit Mag. Helmuth FELLNER oder mit
Wolfgang FELLNER vereinbart wurden, ist davon auszugehen, dass ihnen auch in diesem
Unternehmen ein mafgeblicher Einfluss iSd § 2 Abs 1 Z 3 VbVG zukam. Aufgrund der
Verschmelzung der Sonntag-"Osterreich" Zeitungs. GmbH mit der Mediengruppe "Osterreich”
GmbH als aufnehmende Gesellschaft sind die vorerst zugunsten der Sonntag-"Osterreich”
Zeitungs GmbH begangenen Taten wegen Gesamtrechtsnachfolge (vgl § 10 Abs 1 VbVG)

auch der Rechtsnachfolgerin — somit der Mediengruppe "Osterreich" GmbH — zuzurechnen.

5. Zur angeordneten Mafnahme

Die angeordnete Durchsuchung ist erforderlich, weil nur auf diese Weise die im Spruch
angefuhrten Beweismittel, somit Gegenstdande, die auszuwerten und zu Beweiszwecken
sicherzustellen sind (§ 119 Abs 1 StPO; § 110 Abs 1 Z 1 'StPO), vollstandig gesichert
werden kénnen und auf andere Weise die abschlieBende Aufklarung des Tatverdachtes
nicht moglich ist. Es ist insbesondere zu erwarten, dass durch die nur im Wege einer
Durchsuchung sicherstellbaren elektronischen Geréte und physischen Unterlagen auch bei

Dr. Stefan STEINER in dessen Buro in der Bundesparteizentrale der OVP und die
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erfolgversprechender Ermittlungsmanahmen alternativios und damit erforderlich im Sinne
des Gesetzes. Wie sich in diesem Verfahren bei der Sicherstellung der Daten,
insbesondere jenen von MMag. SCHMID, zeigte, konnen selbst bei einer bereits
vorgenommenen Zurlcksetzung von Mobiltelefonen oder beim (teilweise erfolgten)
Léschen von Inhalten, durch |T-forensische Malnahmen bereits geldschte Daten
wiederhergestellt werden. Weiters konnen elektronische Gerdte und Datenbesténde
Hinweise auf vorhandene weitere (insbesondere Cloud-)Speicher liefern, deren Existenz

ohne eine Sicherstellung und Auswertung nicht eruierbar ist.

Die begriindete Annahme, die gesuchten Gegenstdnde mit hoher Wahrscheinlichkeit an
den Wohnadressen des Beschuldigten und seiner Biroadresse in der OVP-

Bundesparteizentrale finden zu kénnen, ergibt sich schon aus der notorischen Tatsache,

. dass in der Regel jedermann das Mobiltelefon beinahe stindig im unmittelbaren

Verfugungsbereich verwahrt und auch Laptops und Tablets im persénlichen Lebensbereich
benutzt werden. Auflerdem ist — ebenfalls aus den bisherigen Erfahrungen im lbiza-Casag-
Verfahrenskomplex — abzuleiten (siehe timecapsule® bei MMag. SCHMID, Sicherung
alterer Chats und E-Mails auf - angeblich nicht von ihm verwendeten - MacBook des Mag.
NEUMANN), dass Beschuldigte (iber ihre Kommunikationsvorgénge ein ,Backup® (digital
oder auch auf Hardware) zur eigenen Verfigung aufbewahren. Ein solches Backup kann
ebenso wie andere allenfalls vorhandene Speichermedien nur durch Hausdurchsuchungen
in den héchstpersénlichen Privat-, Geschafts- und Amtsrédumlichkeiten der Beschuldigten

gefunden werden.

Zum Beratungsunternehmen von Dr. STEINER:

Aufgrund einer angestellten Analyse 6ffentlicher Quellen, sichergesteliter Daten und eines
IT-OSINT-Berichts der [T-Experten der Justiz ist davon auszugehen, dass Dr. STEINER ein
Biro in der Parteizentrale der OVP benutzt und seine IT-Infrastruktur durch die Alpha-
Medien Service Ges.m.b.H administriert wird, die auch die IT-Infrastruktur der OVP betreibt

(vgl ON 1643).
Zum Zeitraum:

MMag. SCHMID schrieb bereits am 15. Marz 2016 via iMessage an Sebastian KURZ, dass
es ,gute News bei der Umfrage Front" gebe. Daher ist davon auszugehen, dass es vor
dieser Nachricht bereits Kommunikation zwischen allen Beteiligten gab, um die
Vereinbarung vorzubereiten, weshalb es zur Aufklarung notwendig ist, die gesamte Mail-
und Chatkommunikation aller Beteiligten, soweit sie - wie bei MMag. SCHMID - noch nicht

vorliegt ab 1. Janner 2016 zu sichern.

Insbesondere Mag. Gerald FLEISCHMANN und Dr. Stefan STEINER waren im Zeitraum
der mutmanlichen Tathandlungen mit die engsten Berater von Sebastian KURZ und sind es
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Der Zweck der Maflnahme ist durch gelindere Mittel nicht zu erreichen, weil zu beflirchten
ist (wie bisher mehrfach geschehen siehe die Léschung des Mobiltelefones durch MMag.
SCHMID oder die Angaben von LOGER, wonach er — von wem wollte er nicht nennen -
aufgefordert wurde, das Handy zu ,verlieren"), dass die Beschuldigten bei Kenntnis des sie
betreffenden Tatverdachtes (und somit beispielsweise einer Verstdndigung Uber die
Einleitung von Ermittlungsverfahren nach § 50 StPO, die nach § 50 Abs 1 letzter Satz StPO
vorliegend daher nicht erfolgen kann) die im Spruch dargestellten beweisrelevanten
Gegenstdnde und Daten vernichten bzw aus dem  Zugriffsbereich  der

Strafverfolgungsbehérden verbringen wirden. -

Die Durchsuchungsanordnung steht im Lichte des nach der Verdachtslage gravierendén
Tatverdachts der Bestechung bzw Bestechlichkeit hdchster Amtstréager des Landes sowie
der Untreue iZm der Verwaltung von offentlichen Vermégen mit einer zum Nachteil der
Republik Osterreich gereichenden Schadigung in erheblichem AusmaR und des
Umstandes, dass auf andere Art keine vollstdndige Kldrung des Sachverhalts méglich ist —
somit aufgrund der objektiven -und fallspezifischen Schwere der vom Tatverdacht umfassten
strafbaren Handlungen und deren Strafdrohung von bis zu zehn Jahren (es handelt sich um
Delikte, die gemaf § 31 Abs 3 Z 1 StPO in die Zustandigkeit des Schﬁffengerichtes fallen) —
zur Bedeutung der Sache nicht auf3er Verhaltnis, auch wenn von der MalBnahme einer der

wichtigsten Berater des Bundeskanzlers, der allerdings kein offentliches Amt ausibt,

betroffen ist.

Zu berucksichtigen ist hier auch die besonders problematische und das Herzstlick einer
Demokratie — namlich freie und unbeeinflusste Wahlentscheidungen — missachtende
Motivation der Tathandlungen: Es werden namlich einerseits strafrechtswidrig 6ffentliche
Gelder zur Erlangung eines unlauteren Wettbewerbsvorteils bei Wahlen (Umfragen, die
keine Kosten der Partei verursachen) zweckentfremdet. Andererseits wird das Unrecht der
Kostenersparnis und damit einer Bereicherung durch den ersparten Aufwand dadurch
deutlich verscharft, dass zusatzlich die fir Wahlentscheidungen relevante &ffentliche
Meinung - teilweise durch ,frisierte" und somit verfalschte Inhalte - zur Manipulation eines
besonders groRen Adressatenkreises verwendet wird. Besonders durch diese korruptive
Verstrickung der politischen Akteure mit einem Medienherausgeber wird die - nach auen
hin durch viele Rechtsvorschriften geschiitzte Pressefreiheit - ad absurdum gefihrt, weil die
wesentliche Funktion der Presse als public watchdog und ihre Fahigkeit, genaue und
verlassliche Informationen zu liefern, véllig untergraben wird.

Gemdfl § 121 Abs 1 StPO ist der Betroffene unter Angabe der hiefir mafgebenden Griinde

aufzufordern, die Durchsuchung zuzulassen oder das Gesuchte freiwillig herauszugeben, wovon

jedoch bei Gefahr im Verzug (drohende Vernichtung von Beweismitteln) abgesehen werden kann.
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RECHTSMITTELBELEHRUNG

1.

Gegen den Beschluss, mit dem die oben ersichtliche Anordnung der Staatsanwaltschaft
im Ermittlungsverfahren bewilligt wurde, kdnnen Sie das Rechtsmittel der Beschwerde
erheben. Diese muss gemal § 88 Abs 1 und 2 StPO binnen vierzehn Tagen nach

Zustellung des Beschlusses bej der Staatsanwaltschaft eingebracht werden.

Der Beschwerde kommt keine aufschiebende Wirkung zu, das heifdt dass der

angefochtene Beschluss trotz Erhebung einer Beschwerde sofort in Wirksamkeit tritt.

Gegen die Sicherstellungsanordnung kénnen binnen sechs Wochen Einspruch wegen
Rechtsverletzung an das Gericht erheben, wenn Sie sich in einem subjektiven Recht
verletzt fihlen, weil die Zwangsmalnahme unter Verletzung von Bestimmungen der StPO
angeordnet oder durchgefthrt wurde. Der Einspruch ist bei der Staatsanwaltschaft
einzubringen; in ihm ist anzuflhren, worin die Rechtsverletzung besteht und auf welche
Weise ihm stattzugeben sei. Weiters kénnen Sie bei Gericht eine Entscheidung ber die

Aufhebung oder Fortsetzung der Sicherstellung beantragen.
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